SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 749/2016-6

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 29. septembra 2016
v senate zlozenom z predsedu Lajosa Mészarosa, zo sudkyne Cudmily Gajdosikovej a sudcu

Ladislava Orosza (sudca spravodajca) predbezne prerokoval staznost’ ||| GEzN TR

I Y o cci namietaného

porusenia jeho blizSie neoznacenych zékladnych prav a slobod rozsudkom Okresného sudu
Komarno sp. zn. 3 T 208/2007 z 26. maja 2011 a uznesenim Krajské¢ho sidu v Nitre sp. zn.
4 To 104/2015 z 21. januara 2016 a takto

rozhodol:
Staznost’ | o d miecta ako oneskorene podant.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud*) bola 12. septembra

2016 dorucena staznost’ [Nz E— I
_ (dalej len ,,stazovatel*), datovanad 7. septembra 2016, ktorou

namieta porusenie svojich blizSie neoznacenych zdkladnych prav a slobdod rozsudkom

Okresného sudu Komarno (d’alej len ,,okresny sud“) sp. zn. 3 T 208/2007 z 26. maja 2011



(dalej len ,,napadnuty rozsudok*) a uznesenim Krajského sudu v Nitre (d’alej len ,krajsky

sud®) sp. zn. 4 To 104/2015 z 21. januara 2016 (d’alej aj ,,napadnuté uznesenie*).

Stazovatel namieta, Ze po povoleni obnovy konania mu okresny sud napadnutym
rozsudkom ulozil trest odiatia slobody v trvani sedem rokov, ktory povazuje za zjavne
neprimerany. Proti rozsudku okresného stdu podal stazovatel’ staznost’, o ktorej rozhodol
krajsky siid napadnutym uznesenim, v ktorom potvrdil napadnuty rozsudok okresné¢ho sudu

vo vyroku o treste.

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti stazovatel'a, ak

tento zakon neustanovuje inak.

Pri predbeznom prerokovani navrhu ustavny sud skiima, ¢i dovody uvedené v § 25
ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jej prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zdkonom, nepripustné névrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Gstneho pojednévania. Ustavny sad

mdze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



Vzhladom na datum dorucenia staznosti Ustavny sid poukazuje na svoju
stabilizovanu judikaturu, podl'a ktorej je jednou zo zakladnych podmienok prijatia staznosti
na d’al$ie konanie jej podanie v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom stde.
Tato lehota je dvojmesacna a zacina plynut od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia
opatrenia alebo upovedomenia o inom zasahu, pricom pri opatreni alebo inom zasahu sa
pocita odo dna, ked sa stazovatel mohol o opatreni alebo inom zédsahu dozvediet.
Nedodrzanie tejto lehoty je zadkonom ustanovenym ddévodom na odmietnutie staznosti ako
podanej oneskorene (§ 25 ods. 2 zdakona o ustavnom sude). V pripade podania staznosti po
uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty neumoziuje zdkon o ustavnom side zmeSkanie tejto

lehoty odpustit’ (pozri napr. IV. US 14/03, 1. US 64/03, 1. US 188/03).

Zo zisteni ustavného sudu vyplynulo, ze uznesenie krajského sudu sp. zn.
4 To 104/2015 z 21. janudra 2016 bolo stazovatelovi dorucené 21. marca 2016 a jeho
obhajkyni _ 14. marca 2016, t. j. napadnuté uznesenie krajského sidu
v spojeni s napadnutym rozsudkom okresného sidu nadobudli pravoplatnost’ najneskor

21. marca 2016, pri¢om st'aznost’ bola Gistavnému sudu dorucend az 12. septembra 2016.

Z uvedeného vyplyva, Ze staznost bola podand zjavne po uplynuti zdkonnej
dvojmesacnej lehoty ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude (lehota uplynula
21. maja 2016). Ustavny sud preto staznost pri predbeznom prerokovani odmietol ako

podanu oneskorene (§ 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude).

Po odmietnuti staznosti ako celku bolo uz bez pravneho dévodu zaoberat’ sa d’alSimi

navrhmi st’azovatela.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 29. septembra 2016



